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A HARMADIK KŐ
Antigoné a Várszínház Stúdiójában

K reon: Bessenyei Ferenc, A ntigoné: Ráckevei Anna.
E R D E I K A T A L IN  F E L V É T E L E I

„Egy rom antikus lelkületű, 
kalandos életű  angol fia ta l­
em ber bolyongásai — Örök 
életveszélyben — Nomád a ra ­
bok közt, já ra tla n  u takon a  
sivatag h a jó ján ” ; „Egy m a­
gyar egyetem ista u tazása In ­
diában buszon és bárkán , te ­
herau tón  és riiksán, gyalog és 
repülőgépen” — ezek a sike r - 
könyv-hirdetésekre em lékezte­
tő m ondatok fog lalják  össze 
M ichael A sher (A  negyven­
napos út) és Móga János 
(Vándorúton Indiában) köte­
te inek  cím lapján, m ire szá­
m íthat, aki ültében, az o lva­
sás segítségével szeretné be­
já rn i a  Földet. Ma m ár a 
legjobb bornak  is kell cégér 
a te líte tt könyvpiacon. A fön- 
tebbi figyelem fölkeltő sorok­
ka l csinál te h á t kedvet a  Gon­
dolat Kiadó  a  ném ileg m eg­
ú ju lt

VILÁGJÁRÓK
sorozat két kalandos beszá­
molójához. A tekintélyes 
m últú  és közism ert népsze.- 
rűségű sorozat átöltözködése 
abból áll, am iből más jellegű 
tá rsa ié  is: a  kem ény borító t 
puha fedőlap válto tta  föl, 
színesebb, hivogatóbb, m oder­
nebb le tt a cím oldal (a jó 
betű típusokkal dolgozó, öt­
le te it renddé fegyelmező 
tervező, Nagy A ndrás  még a 
sivatagsárgás, illetve égkék 
színnel is igazodott a tá rgy­
hoz — arró l nem  ő tehet ny il­
ván, hogy az India-könyv 
utolsó szavai szennylap né l­
kül, csúnyán ütköznek a  bel­
ső borítóval, s ehhez a kró­
nikához nem  já ru lt m agyará­
zó szójegyzék, noha ugyanúgy 
elkelt volna, m in t A sher ú ti­
ra jzának  függelékeként). A 
zsebkönyvform a felé m u ta t a  
külső, 100 forin t körül állapo­
dott meg egyelőre az ár, m a­
rad tak  a színes és a feke te­
fehér illúsztráló  felvételek.

Nehéz lenne előre megjósol­
ni, a sorozat régi híveinek, 
gyűjtőinek te tsz ik-e m ajd  a 
módosítás. Az új olvasók, a 
körbe most bekapcsolódók íz­
léses, tartalm as, regényszerű- 
en kalandos m űveket vehet­
nek kézbe, am elyek azonban 
nem igen térnek  el az ú ti­
könyv-konvencióktól. A rányo­
san elegyítik a szem élyessé­
get és az ob jektiv itást, a tö r­
ténelm i, politikai, földrajzi, 
néprajzi, szociológiai, vallási 
és egyéb ism ereteket, nem  
m ulasztják  el egy-egy em beri 
arc portrészerű  fö lv illantását. 
A sivatagba szerelm es angol 
kissé érzelm esebb, de azért 
előrebocsátja, hogy a sivatag 
„nem  más, m in t nap, homok, 
csillagok; az is lehet, hogy az 
em bernek  nem  kellene ilyen 
é le tte len  dologra pazarolnia 
az érzelm eit. V alójában azon­
ban nem  is a L íb ia i-sivatag­
gal estem  szerelem be, hanem

a n é p é v e l. . . ” Az „Ind ia nem  
ereszt!” élm ényével élő m a­
gyar fia ta lem ber tán  ru tin ta - 
lanabb, ám  sokszor élesebb 
szemű. S persze fölvillanyoz, 
hogy ő Körösi Csorna Sándor 
nyom ában is já r, m agyarokkal 
is találkozik.

Bizonyára sokan ad ják -kap - 
ják  m ajd  karácsonyi ajándék ­
nak  is e két kötetet. M indket­
tőben van — véletlenségből?
— karácsonyi fejezet. Asher, 
balszerencséjére, őrizetben 
tölti az ünnepet, s a v itás ügy 
végén a tevegelő rendőrök n e­
vetnek. M ógáékra honvágy te ­
lepszik, hajvágásra  és vegetá­
riánus étkezésre fanyalodnak
— s várn ak  az új kalandokra. 
I t t  is, o tt is kicsillan a meg­
szállott utazó jellegzetes vo­
nása, a  felfedező, a világjáró  
példája, am it a  teljes életre 
á tfo rd ítunk : a  jelennél, a  lá ­
to ttnál és m egtaláltnál m ár­
is fontosabb, hivogatóbb a 
holnap, a továbbindulás vagy 
a visszatérés.

Az utazási szenvedéllyel ve­
tekszik, sokaknál össze is fo­
nódik — hiszen valam iképp 
össze is függ — az á l la t ta r ­
tás szenvedélye. Illés Lajos 
irodalom történész, szerkesztő 
írókkal, színészekkel, tudósok­
kal s m ás neves szem élyisé­
gekkel fo ly ta to tt negyven- 
nyolc rövid in te r jú já t foglalta 
össze abban  a gyűjtem ényben, 
mely szintén a  G ondolat ú j­
donsága.

SZERETI ÖN 
AZ ÁLLATOKAT?

— kérdezi a  címmel, s m ár 
felelném  is: nagyon! — ha 
nem  a m acskánk lenne az il­
letékesebb, aki e percben mo­
gorván m ászkál föl-le, m ivel 
e könyszemle írása  m ia tt ké­
sik  a vacsorája.

Illés, nem hiába av a to tt li- 
te rá to r (s köztudottan  nagy- 
szívű férfiú), nem  éri be az­
zal, hogy a lakásban, kertben 
ta r to tt ebek, cicák, m adarak, 
békák u tán  faggatózzon. R a­
vasz kerü lőu takon  is becser­
készi a lanya it — C surka Ist­
ván  például azzal, hogy ugye­
bár közism erten vonzódik a 
lovakhoz (az író  persze elvá­
lasztja egym ástól a já tékszen­
vedélyt és a  gyönyörködtető 
áliatiszeretetet). Kovács S án ­
dor Iván a Z rínyi Zágrábban 
őrzött könyv tárának  köteteibe 
préselődött bogarak, p illan ­
gók, szúnyogok kapcsán szól a 
régi m agyar költők „bestiári- 
um áró l”, K uczka P é te r azon­
nal á ts ik la th a tja  a  szót a sci- 
fd fantázialényeire, Lőrincze 
Lajos m ódot le lhet az etim o­
logizálásra (aligha tud ta  m in­
denki, hogy B alaton /üred  ne­
jé n e k  u tó tag ja  nem  a  fürdőre  
u tal, hanem  e  te rü le t hajdan  
gazdag fürjá ilom ányára).

Ha tetszik, a  legtágabban é r­

te tt  környezetvédelem  szó- 
szólásának foghatjuk  föl a 
könyvet. Vagy erkölcsi üze­
nettárnak , m elyben derék  ál­
latok ejtenek  gondolkodóba: 
épp ily derék  az em ber is?

Irodalm i-m űvészeti-tudósi 
vallom ásosság: ez is elsőren­
dű kö tetalakító  tényező. S ha 
egyszerűen társaságra , tá rsa l­
gásra, o lvasnivalóra vágyunk, 
akkor is kitesz m agáért a jól 
m egírt beszélgetésciklus (mely­
ben Illés Lajos még a  vele 
oly sokszor összecserélt Illés 
Lajossal, a népszerű zenész­
szel is parolázik).

Egy-egy fénykép is já ru l a 
kis fejezetekhez. Az utolsó 
Tandori Dezsőt ábrázolja, ta r ­
kó felől, vállán  két verebével, 
Szpéróval és Sam uval. Tőle, 
azaz tő lük  szárm azik az Illés 
idézte „m adártársi dediká- 
ció.” A két m adár szárnycsa­
pása Tandori

VIGYÁZZ MAGADRA, 
NE TÖRŐDJ VELEM

cím ű válogatott kötetének 
verseiből is kihallik. Köszö­
n e t a Z rínyi Kiadónak, hogy 
a dús költői oeuvre-öt, m elyet 
nagy egészként bizony csak 
kevesen tudnak  áttek in ten i, 
befogadni, ezzel a  sűrítm ény­
nyel m inden érdeklődő szá­
m ára  közel hozta. „Gondolom, 
ennek  a  könyvnek m ost így 
sa já t szerkezete ugyanúgy 
van, vagy kellene, hogy le ­
gyen, am iképpen gyűjtem ény, 
kis ra k tá r  stb. is” — vallja  a 
poéta, aki „további házi v á ­
logatásra” n y ú jtja  á t  biza­
lom m al a stró fá it (és képver­
seit, betűképeit).

Az 1968-as Tandori-bem u- 
tatlkozás, a Töredék H am let­
nak lényegében m ajdnem  h i­
ány ta lan  újraközlése h iányt 
pótol. A G odot-ra várva  11 
aero-m obiljának  helyénvaló, 
sőt helyén való  publikálásá­
val tizenhat év m últán  le tt 
teljes az Egy ta lá lt tárgy meg­
tisztítása, melyből e m ű ' egy­
kor k ivétetett. A Szonettko­
szorú és más ú jabb  versek egy 
még csak készülő Tandori- 
kötet ígéretei. Az érthetően 
kihagyott gyerm ekversek ja ­
váért fáj a szívünk: egyszer 
m ajd azoknak is a „nagy ösz- 
szesben” kell állniuk. K ár volt 
viszont m akacsul szám űzni az 
oszthatatlan  egységnek tekin­
te tt A m egnyerhető veszteség 
tom uszának a cím m el elláto tt 
költem ényeit. Ha a  „számo­
sok” tényleg nem  is jöhettek, 
a „cím esek” jöhettek  volna.

Előleg A Semmi Kéz né­
hány d arab ja  is. Idézzük in ­
nen búcsúzásul A medve-ősz- 
reforgó zárásá t: „ . . .  Forogha­
tok csak, mi haszna, /  V ár­
hatok m edve-tavaszra, /  Az 
m ajd összehozza dolgunk; 
A d d ig ...?  M ás-m ás őszre 
forgunk.”

' T '  / /  /  /  f  /  • /  •lu z  es v íz iuzioja
M I L E S  DAVIS B U D A P E S T I  K O N C E R T J E

t f  árom  bazaltkockát h a jít
■*"* K reon palo tájának  k ap u ­

jához Antigoné. A kövek szik­
rá t vetve p a ttan n ak  vissza, és 
szoros rendbe  h u llan ak  egy­
m ás mellé. Az első lehet a  
S adr nevezetes szobráról való 
utcakő, ,,& proletáriátus fegy­
vere”, am elyet a lapos sarkú, 
barna  félcipőben, puritán , s i­
m a vonalú kiskosztüm ben h a ­
dakozó am azon a régi rend el­
len ve the t valam ikor 1944 és 
1948 között. A második, nem 
kevésbé forradalm i indu la tú  kő 
1956 őszén repülhet az  eszmé­
ket kisajáíító-rbeggyalázó 
rendszer zárt a jtó ira  ugyanab­
ból a  kézből. A harm ad ik  pe­
dig nyilván a  lázadást kem ény 
kézzel megtorló, ugyanakkor 
rendet, békét, konszolidációt 
h irdető  új hatalm i berendezke­
dést ostrom olja. Azaz az utób­
bi harm inchárom  esztendőt. 
Egyetlen .történelmi p illana t­
ba, m ondhatni az  új politikai 
gondolkodásmód születésének 
p illana tába sűrítve. Ez a h ar­
m adik kő  lehet m aga az  elő­
adás is.

A testvérháború  u tán  alig ­
hogy m egjelenik az igazság és 
rend letétem ényesének szere­
pében Kreon, azonnal felbuk­
kan  a politikai rezon d ik tá lta  
m egoldásokat erkölcsi m egfon­
tolásokból kifogásoló, a  p a­
rancsnak, erőszaknak éppen 
ezért h a jlíth a ta tlan u l ellenálló 
rokon, Antigoné. A m egtorlás 
áldozata lesz tehá t ő is. nem 
azért, m ert ő is dobta a m áso­
dik követ, ő is részt v e tt vol­
na a  harcokban a  várost tá ­
m adók között, hanem  m ert a  
vereség u tán  is h ű  m arad t a  
küzdők szelleméhez, hű  az  em ­
lékükhöz, m ert meg a k a r ja  n e ­
k ik  adn i legalább a  végtisztes- 
séget.

K reon gondolkodásm ódjának 
és rendszerének egész logiká­
ja, kom prom isszum okon a lapu ­
ló .politikája m egtörik  a  lány 
h a jlíth a ta tlan  erkölcs iségén,
hiába rettegnek hatalm átó l tu ­
lajdon katonái és h iáb a  h a jla ­
doznak er,re-arra a  város pol­
gárai a  változó po litikai szél­
irányok szerint. Koncepciója a 
tragédia törvényei szerin t ön­
m agára omlik, önm agát zúzza 
szét.

Szophoklész családi-városi és 
erkölcsi-politikai tragéd iájá t
Eörsi Istvánnak, ak i szerzőként 
jegyzi az előadást, nem  kell 
lényegesen m egváltoztatn ia eh ­
hez a  modnivalóhoz. A politi­
kai h a rc  .lényegébe, úgy látszik, 
az ókori szerző is eléggé m é­
lyen bele lá to tt ahhoz, hogy 
d rám ája  máig m odellértékű 
legyen. Üj ford ításnak és erő­
teljes d ram aturgi beavatkozás­
nak  inkább foghatjuk fel Eörsi 
m unkáját, m in t eredeti alko­
tásnak. Más kérdés, hogy sze­
mélyisége, életú tja  m aga is az 
antigonéi sors és m agatartás 
példája, a  tragéd ia  kétségkívül 
az övé is, még ha nem  is írta, 
hanem  végigélte. Az ak tualizá­
lás nem  anny ira  a  szövegből, 
m int inkább a  sz ínpadra állí­
tás m ódjából érzékelhető. A 
thébai polgárok éppúgy, m in t 
k irályuk, szinte a  földet söp­
rő lódeneket viselnek, Halm on 
viharkabát.ban v iharz ik  a  sz ín­
re. Szakács Györgyi jelmezei 
m inden kétséget k izáróan  idé­
zik az 1950-es éveket, de kari-  
kírozva, stilizálva, nehogy na­
turalizm usukkal gyengítsék a  
tragédia általánosabb érvényét.

Vayer Tamás, a  V árszínház 
S túdióján végighúzódó köves 
ú tra  helyezte a  tö rténete t, 
am elyet az egyik végén a  palo­
ta  brönzkapuja, a  m ásikon egy 
füstös-szürke fal zár le, k é t­
o ldalt pedig vasrácsos víznyelő 
szegélyez, am elyből fény tör 
fel. Az egész term et sötét .ku­
lissza keríti, az ablaikok-ajtók 
helyén fülkékben an tik  szo­
bortorzók állnak, a  m ennyeze­
te t „kormos ég” felhőcafatai­
kén t bo rítják  sö té t textíliák.

A nézőket a  .kórus kom or 
thébai polgároknak álcá­

zott tag jai kísérik-tessékelik  a 
helyükre, m ajd  az előadás kez­
detén felszedik az ú tró l a  szót- 
hányt szobortöredékeket. A já ­
ték  a  harc u tán i tak arítá s  jó l 
ism ert szim bolikája szerin t .in­
dul, s  az új rend síri csöndjét 
töri meg A ntigoné kődobálása, 
üvöltő szenvedélye. Csiszár Im ­
re .rendezése a jelképes érte l­
mezés s ík já n . következetesen 
kidolgozott, alapos m unka, m ég 
ha sokszor nyúl fá rad t szim ­
bólumokhoz 'is, s a  kopott m eg­
oldások nem  tu d n ak  új é le tre  
kelni. A m ikor K reon fia, m ajd 
felesége ho ltteste  helyett össze- 
vérezett k ab á tju k a t hozza a 
karján , a  néző .sajnos sem m i 
m ásra nem  tud gondolni, m in t 
hogy a  koros színész aligha 
b írná  becipelni .partnereit, 
azért kell őket ru h ad a rab ju k ­
nak képviselni. A tisztaságot, 
újrakezdést, rem ényt és m i­
egyebet jelképező gyerm ek pe­
dig egyáltalán nem  illik A n­
tigoné .alakjához, ettő l az A n­
tigonétól pedig végképp ide­
gen.

B izonyára ak k o r  is idegen 
lenne, ha R áckevei A nnának  
sikerü lne h ite lesen  m egoldania 
a rendező á lta l elképzelt dü­
hödt szenvedélyű asszonyt. Ez 
azonban ta lán  lehetetlen  is. Az 
az Antigoné, ak i három szor ve­
te tte  el a  követ, ak i részes volt 
a  negyvenes-ötvenes évek 
m indkét balo ldali mozgalm á- 
ban-fonradalm ában, alighanem  
tú l van m inden  elképzelhető 
em beri m egrendülésen, trag é ­
dián, s  h a  m arad tak  érzései, 
szenvedélyei, ak k o r azok sok­
kal mélyebbek, m egszenvedet- 
teb'bek, hogysem folytonos k ü l­
sődleges-látványos izzásban 
ny ilvánu ljanak  meg. Így a  szí­
nésznő állandó öngerjesztés,sel 
kénytelen magas hőfokra h e r ­
gelnie m agát. Ráckevei A nná­

nak több éve begyakorolt és 
alkalm azott technikája van  eh ­
hez, am i azonban fokozatosan 
kikezdi színpadi jelenlétének 
hitelét. Nem csák Károly, aki a 
férfiú i szenvedély és erő spe­
cialistájaként szokott a  színre 
robbanni, ezú tta l ugyancsak 
erőltetettnek, m esterkéltnek 
hat, Ivánka  Csaba T heresias 
öreges reszketősével anny ira  el 
van  foglalva, hogy az agg jós 
méltóságához, bölcsességéhez 
m ár nem m arad  ereje. Jó l si­
kerü lt viszont Tóth Évának  
Ism éne félelm ét, Gáspár T i­
bornak az  Ör rettegését, L u­

kács M argitnak  Eurydiké anyai 
fá jda lm át érzékeltetnie.

Az A ntigoné tragikus hőse 
való jában Kreon, a  szürke 
reálpolitikus. Szürkesége azon­
ban  nem  jelenti egyúttal a  fo r­
m átum  csekélységét. Szürke, 
m ert nem  nagy táv latokban  
gondolkodik, hanem  követke­
zetesen m aga elé néz, a  köz­
vetlenül elő tte  álló  helyzetet 
k íván ja megoldani. Abban 
azonban vasafcaratú, erőszakos, 
h a jlítha ta tlan . Bessenyei Fe­
renc ezt a  felfogásában rend ít­
hetetlennek tetsző öregem bert 
külsőleges eszközök nélkül, de 
nagy belső erővel ábrázolja. 
Meggyőző szavai, am elyekkel 
elhatározását indokolja, am e­
lyekkel k irá ly i‘hatalm ának , te­
kin télyének szükségességére 
int, m ajd e  hatalom m al igazol­
ja  döntéseit, csak részben szól­
nak  a város ingatag polgárai­
nak. Vallójában inkább  önm a­
gát kellene meggyőznie. Bes­
senyei K reonja érzi, hogy jog­
talanságot, erkölcstelenséget 
követ el, de nem  ta lá lja  tu la j­
don érvrendszerében a  ilogiikai 
hibát, tehá t a  m egoldást sem, 
úgy véli hát, m ásként nem  cse­
lekedhet.

A rendező legszerencséseb­
ben a  k ó ru st m űködteti. Rak- 
sányi Gellért m egfontoltan v e ­
zeti a  nézeteiket könnyedén 
váltogató polgárok k ará t, ak ik  
(Botár Endre, Pathó István, 
Som ogyvári Pál és Versényi 
László) olykor leülnek-térdel- 
nek az ú t szélére, úgy su ttog­
ják  a  közönségnek szin te a  fü ­
lébe a  legújabb híreket-p lety- 
kákait, m áskor viszont valódi 
karba  szerveződve sztálin ista 
dem agógiával zengik Szophok- 
lész híres, b ár k issé kétértelm ű 
him nuszát az em ber csoálatos- 
ságáról. M ártha István  a  kort 
stilizálva idéző zenei k ísére te t 
keríte tt az előadáshoz.

Az új igazgató első sa já t 
m unkájával je lentkezett új 
színházában. Névjegyét, a  h í­
rek  szerin t politikai életünk  
legkülönfélébb színeinek és á r ­
nyalata inak  vezetői körében 
te tte  le, így azu tán  ú jságírók­
nak  arány lag  kevés hely m a­
ra d t a  bem utatón. Beszámo­
lónk :is ezért késett. Csiszár 
Im re ism ert erényeit, tu la jd o n ­
ságait m u ta tja  am úgy a  név­
jegy. E rőteljes színpadi kon ­
cepciót lá thatunk , b á r  olykor 
erőszakait m egoldásokkal fel­
dúsítva. H iányzik azonban 
hozzá a  já tékstílu st é rtő  egysé­
ges, erős csapat. A Nemzeti 
m a nemhogy különféle felfogá­
sú jó színészek, hanem  egysze­
rűen  m indenféle színészek 
gyülekezete. Nehéz lesz velük 
koncepciókat érvényesíteni.

p o l i t ik a i  értelem ben Eörsi'— 
Csiszár Antigonéja nyil­

ván  egyfajta em blém ának te ­
kinthető. R a jta  a  m últtal, az 
elm últ korszakkal való  íté lke­
ző szem benézés látszik. A jövő 
nemigen. S ez színházi é rte ­
lem ben is így van.

Zappe László

M iles Davis azon nagyon ke­
vesek egyike, akinek ism ételt 
próbálkozásait többszörösen is 
siker koronázta. Ezért szám ít 
élő legendának — és ezért u tá l­
ja, ha legendának minősítik. 
Nem begyöpösödött klasszikus 
ő, hanem  alkotó, szüntelenül 
ú jító  művész. N ála sosem tudni, 
m it hoz a holnap, sőt, az t sem, 
m it hoz a következő perc. 
Csák utólag é r tjü k  meg az ese­
mények, a  dallam ok, a r itm u­
sok logikáját. Ügy, m in t csü­
törtök  este a  B udapest Sport­
csarnok közönsége.

Az első meglepetés m ár a 
koncert elején éri a  nem  egé­
szen te lt házat (ezt csakis a 
csillagászati magasságokba 
szökő jegyáraknak  lehet kö­
szönni, hiszen félezer forint 
volt a  legolcsóbb belépő), am i­
k o r szikrázó la tin  ritm usok 
vezetik föl Davis első szólóját. 
A vörösen csillogó trom bita 
végig főszerepet já tszik  — 
nem csak a  közönség, de hat 
m ásik zenész is szinte vallá­
sos áh íta tta l csüng a m esteren. 
Lesik m inden m ozdulatát, 
szeme rebbenését, fátyolos fu­
tam ait, a  külön szám ára oda­
készített szintetizátoron lefo­
gott akkord ja it. Vizet visznek 
neki a  hosszabb szólók után, 
odalépnek hozzá já ték  közben, 
és egész testta rtásukkal azt 
kérdezik: — Jól csináljuk,
Miles ?

Davis pedig jól leplezi, 
m ennyire tetszik neki ez a k o r­

lá tlan  szabadságot biztosító 
légkör. P róbálna meg más h á t­
ta l állni a közönségnek, hosszú 
percekig önm agának játszani. 
Tőle ezt is elfogadják. Azt is, 
ha h irtelen  félbehagyja a rög­
tönzést, és elégedetlenül a le­
vegőbe csap, s csak ütem ekkel 
később m uta t rá  valam elyik 
fia ta l tá rsá ra : Folytasd te, ne­
kem  elm ent tőle a  kedvem . A 
zseni hatvanhárom  évesen is 
zseni. Ő a dzsessz Picassója és 
Salvador Dalija egy szem ély­
ben. A nagy újító, az iskola­
terem tő és az extravagáns po- 
zőr.

A feladat, am ire vállalko­
zott, ősidők óta a  művészek 
álm a: hogyan lehet úgy össze­
gyúrni a tüzet és a  vizet, hogy 
az egyik ne sem m isítse meg a 
m ásikat. Hogyan lehet az é r ­
telm et és az érzelm et egyazon 
p illana tban  kifejezni, a  lehető 
legteljesebben kibontani az 
em beri lét lényegét. Davis a 
dzsesszben „hot”-nak, azaz for­
rónak nevezett ritm usokra, a 
funky, a  reaggie, a latin  lük te­
tés, ső t a  popzene elem eire ü l­
teti rá  a  — mellesleg szintén 
á lta la  bevezetett — hűvös 
„cooZ”-ban  gyökerező im provi­
zációkat. A nnak a fúziós zené­
nek a  legújabb ága ez, am e­
lyet — kell-e m ondani? — 
Miles Davis nevével kapcsol 
össze a  dzsessz története. A 
hatás egészen rendkívüli. A 
furcsa, látszólag összeegyeztet­
hetetlen  elemekből korszerű

hangzású, de a  m últ értékeiből 
építkező zene áll össze. A ki­
lencvenes évek zenéje.

A jóslat nem  merész. Davis 
legalább három szor szabta 
meg egy évtizedre előre a 
dzsessz fejlődésének fő irá ­
nyát. Most éppen a negyedik 
ilyen szakaszt kezdi, m elyben 
összegzi az  előző három  ta ­
paszta latait: a  cool hűvös ér­
telm ét, az  általa te rem te tt, de 
általa  sohasem  játszott free 
abszolút érzelm i beállíto ttsá­
gát és a fúziós kísérletek edd i­
gi eredm ényeit.

A közönség látszólag egyál­
ta lán  nem  érdekli. Egy szót 
sem szól hozzá, a  tapsot nem 
köszöni meg, a  koncert végén 
úgy megy el, hogy nem  is kö­
szön. Nem jön vissza ráadást 
adni, e ”v-egy karton lapra írt 
és olykor felm utato tt kereszt­
névtől eltekintve nem m uta tja  
be zenésztársait. (Ez utóbbit 
azért fájlalhatjuk , m ert kivé­
telesen k iforro tt muzsikusok­
nak tűn tek , ak ik  b á r  jelenleg 
Davis abszolút hatása a la tt á ll­
nak, de egyszer m ajd önállóan 
is csillagok lehetnek. Hiszen ki 
ism erte harm inc éve Herbie 
Hancock, W ayne Shorter, Ron 
Carter vagy Tony W illiams 
nevét? Aki Davisnek elég jó 
volt, a z  még idáig  m indig elég 
jó volt nekünk is. Sőt.) Pedig 
m indent a közönség m iatt csi­
nál.

A koncertnek úgy van vége, 
m in t H aydn  Búcsúsziimfómiájá- 
nak. Egyre 'kevesebb zenész 
van a  színpadon. Azt, hogy ki 
m ent ki elsőnek, az olvasó m a­
ga is k italálja .

Horváth Gábor
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valamint sok egyéb speciális papírterméket,
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